7. TOPICA TRANSCEDENTALA
PRIVITA DIN PERSPECTIVA
ARHEOLOGIEI GINDIRII
KANTIENE *)

IDEI PRINCIPALE :

Tabelul conceptelor de nimic i aparenta
discontinuitate in problematica Topicei Trans-
cendentale introdusd de acesta. Cele doua po-
sibilititi de semnalare a patru cazuri in care
gindirea devine fara obiect, eventuala perspec-
tiva unificatoare. Debutul meditatiilor asupra
conceptelor de nimic (1763). Completarea adusa
de Critica Ratiunii Pure. Aflarea conceptelor
de nimic.. Exagerarea rolului tabelei de cate-
gorii. Fatetele idealismului transcendental ilus-
trate prin amfiboliile conceptelor reflexiei si
prin cele patru nimicuri. Corespondente. Apli-
catii. (Leibniz vazut de Kant). Posibila structu-
rare a Topicii Transcendentale in jurul tabelei
celor patru modalitati in care gindirea devine
fara obiect, semnalate prin diversele concepte
dg «nimics.

fnainte de a parasi Analitica Transcendentala,
Kant adauga la sfirsitul Apendicelui despre Am-
fibolia Conceptelor Reflexiei un tablou care
contine patru concepte de ,,nimic* : conceptul
vid fara obiect ; obiectul vid al unui concept,
jntuitia vida fird obiect, si obiectul vid fara
concept.

Desi tabelul celor patru ,nhimicuri‘ este pre-
zentat ca rezultind din diviziunea in posibil
si imposibil a conceptului unui obiect in ge-
nere, el parind a marca o discontinuitate in
problematica Topicii Transcendentale, vom
vedea ca ,nimicurile’ au fost obtinute pe alta
cale, si ca discontinuitatea este doar aparenta.

In fapt, la un nivel mai putin vizibil, exista
o unitate de continut a intregului Apendice,
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unitate datd de corespondenta existenta intre
cele patru titluri de comparare si cele patru
nimicuri. Unitatea Apendicelui mai reiese si
din faptul ci rostul evidentierii amfiboliei
transcendentale este de a arata cum gindirea
devine fara obiect. Dar si ,,nimicurile desem-
neaza la rindul lor, modalitati ale gindirii lip-
site de obiect.

Tratind despre amfibolia transcendentala,
Kant prezintd indirect ideile principale care se
gasesc la baza idealismului critic :

I — cunoasterea prin intelect pur este nu-
mai aparentd, sensibilitatea fiind aceea care
marcheazd deosebirea dintre obiecte identice
dupa conceptul lor. Intelectul nu poate avea
decit o menire transcendentald. Dup&d Kant,
gindirea singurd, nesustinuti de sensibilitate
este lipsita de obiect ;

IT — natura (sau realitatea) reprezintd o in-
lantuire de fenomene. Realitdtile fenomenale
se pot opune intre ele, dar ele nu sint ,,logic"
contrare unele altora. In naturd existd o ,,con-
tradictie reald", o ,,paguba reciproci’ si nu
excludere, cum se intimpld in cazul contradic-
tiei logice ;

III — nu existad o intuitie directd a sine-ului
Prin simtul intern eul se percepe pe sine ca
fenomen, asa cum percepe lucrurile din afara
lui. Dar simpla reprezentare a eului, numita
de Kant constiinta transcendentald sau aper-
ceptie pura face posibile celelalte reprezen-
tari, ca o unitate colectivi a lor. Alaturi de in-
tuitia sensibild umana si de o intuitie intelec-
tuald a unui intellectus archetypus (de care
omul nu are parte), existd o intuitie a priori ;

VI — materia nu este obiect pentru intelec-
tul pur- Tot ce cunoastem, cunoastem prin for-
mele sensibilitdtii. Armonia prestabilitd de
care vorbea Leibniz, este inlocuity prin ideea
unor forme a priori. Ceea ce ii revine mate-
riei ca determinare interioard, este fenamen al
simtului intern.

Intr-o perspectivi de ansamblu si tabelul ce-
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lor patru nimicuri poate fi interpretat ca re-
dind cele patru fatete ale idealismului trans-
cendental : } ‘

I — cunoasterea existentei in sine nu este
posibila ; ) $

II — cunoasterea nu poate depdsi domeniul
realului, care este domeniul experientei ;

III — sensibilitatea umand. fiind receptiva,
aduce o limitare cunoasterii ; A e

IV — ocupindu-se doar cu forma gindirii si
lasind de-o parte continutul acesteia, logica isi
dezvéluie caracterul limitativ.

Intre conceptele reflexiei si tabelul celor pa-
tru nimicuri se pot observa unele corespon-
dente :

— Primul nimic desemneazd noumenul,
existenta in sine, posibil a fi gindita, dar nu si
cunoscuti. Primul concept al reflexiei, sau tit-
lu de comparare, urmireste identitatea si di-
versitatea. Cu ajutorul acestuia, Kant eviden-
tiaza faptul ca din concepte abstracte ale gin-
dirii nu se poate construi un sistem intelectual
al lumii. Desi gindirea nu este limitata de sen-
sibilitate, ea nu poate avea o folosire purad, in-
dependentd de aportul sensibilitatii.

Lucrurile care nu se disting dupa conceptul
lor sint identice. Ele devin diferite cind se tine
seama de conditiile intuitiei sensibile. Leibniz
deosebea monadele dupa un principiu intelec-
tual intern. Dorind s& determine constitutia
internd doar prin compararea obiectelor cu a-
jutorul conceptelor abstracte ale gindirii, Leib-
niz se facea vinovat de intelectualizarea feno-
menelor. Dupa Kant insa, deosebirea si identi-
tatea se apreciazd prin sensibilitate pentru ca
ceea ce cunoastem sint doar fenomene.

2 — Al doilea concept al reflexiei are in
vedere concordanta si discordanta. In tabloul
nimicurilor pozitia a doua este ocupata de ni-
h.ll privativum, nimic mentionat in lucrarea
din 1763, Versuch, den Begriff der negativen
Grossen in die Weltweisheit einzufuhren.
~ Exista concordantd cind conceptele apartin
intelectului pur. Pentru Leibniz toate realitatile
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(realitas noumenon) se acordau intre ele. pen-
tru ca intre conceptele lor nu existd mnici o
contradictie. In viziunea lui Kant, comunitatea
nu se constata intre realitati noumenale, ci in-
tre realititi phaenomenale, Ea este posibil_é
reprezentindu-ne lucrurile in spatiu, in intui-
tia externa, La fel, contradictia dintre feno-
mene nu seamana cu contradictia de tip logic,
care duce la excluderea termenului opus. In
realitatea fizicd se constata existenta contra-
dictiei ,,reale“ prin ,paguba reciproca®.

3 — Internul si externul este cel de-al trei-
lea criteriu de determinare a locului transcen-
dental. Acest criteriu poate fi raportat la ideea
care std la baza monadologiei leibniziene, anume
ca eul se percepe pe sine in mod direct. Ast-
fel experienta internd ne face sa cunoastem
sufletul in esenta sa.

Leibniz facea distinctia dintre intern si ex-
tern doar in raport cu intelectul, si de aceea
ajungea, spune Kant, la postularea unei ar-
monii prestabilite. Kant reproseaza lui Leibniz
faptul cd nu a acordat sensibilititii un mod
propriu de intuire. In tabela nimicurilor aici
avem tocmai formule goale ale sensibilitatii.

4 — Materia si forma este cel de-al patru-
lea concept al reflexiei- El nu mai corespunde
cu ultimul nimie, nihil negativam.

Bazindu-se pe cunoasterea prin intelectul
pur, Leibniz a considerat ci materia precede
forma. Dacd s-ar putea intui lucrurile in sine,
atunci mai intii ceva ar trebui dat, pentru a
primi deferminari ulterioare. Leibniz admite
intli existenta monadelor si le doteazi cu
o facultate de reprezentare, apoi stabileste ra-
portul dintre monade.

Leibniz, in viziunea lui Kant, nu a tinut
seama de'condi’giile reale in care ne sint date
obiectele intuitiei externe. Noi nu avem de-a
face cu concepte pure, ci cu concepte ale obiec-
telm: (.:lqte'in intuitie. Iar intuitia umania este
sensibild si de_aceea nu are acces decit la fe-
nomene, materia insasi fiind, dupa Kant, sub-
stgntla phaenomenon, In concluzie, metafizica-
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lui Leibniz este lipsita de obiect, deoarece o-
biectul ei este rezultatul unei folosiri impro-
prii a intelectului si a conceptelor sale.

Lipsa obiectului, ca ne-existenta, agaté si cel
de-al patrulea nimic, obiectul vid fara concept.
Dar trebuie remarcata aici o contradictie la
nivelul conceptului, indicindu-se cumva dome-
niul logicului pur si nu cel al metafizicii care
intelectualizeaza fenomenele., De altfel in ,,in-
cercarea de introducere a marimilor negative
in filosofie“ prin nihil negativum irrepraesen-
tabile Kant facea referire la opozitia existenta
in logica.

In cazul lui nihil negativum, Kant stabileste
tipul unei ne-existente in care conceptul este
contradictoriu, Fatid de nihil negativum, ens
rationis (noumenul) indica o existenta gindita,
care, cu toate ca nu este contradictorie, nu
poate fi totusi considerata ca posibila.

Cum am amintit deja, alaturi de nihil nega-
tivam, si cel de-al doilea ,,nimic* din tabel, ni-
hil privativum a fost stabilit de Kant in lucra-
rea din 1763. Idei din aceastda lucrare se pot
decela si in Apendice. Astfel, pentru exempli-
ficarea concordantei si discordantei, cel de-al
doilea titlu de comparare din Topica Transcen-
dentala, Kant se referda la opozitia directiilor
din contradictia ,reala". Acest fapt, ca si evi-
dentele apropieri ce pot fi observate intre cele
patru titluri de comparare, sau ,,concepte ale
reflexiei’ si cele patru ,nimicuri”, ne-a suge-
rat ipoteza noastrd, conform cédreia lucrarea
din 1763 a constituit punctul de plecare in me-
ditatia asupra celor patru concepte de ,nimic*,
ele, la rindul lor, constituind baza structurarii
Topicei Transcendentale, Se evidentiaza astfel
ca tabelul celor patru ,nimicuri¥, desi a fost
pus la sfirsitul Apendicelui cu mentiunea ci »hU
prezinta mare interes" ar putea fi privit ca o
piesd ,,cheie*, Justa lui intelegere in cadrul
mai larg al Topicii, este de naturi si lumineze
putin atit desisul de concepte cu care opéera
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gindirea kantiand, cit si geneza Topicii Trans-
cedentale.

De fapt problema pe care intr-un fel o dez-
leagd tabelul celor patru nimicuri in modul
cum a fost pusd de Kant aminteste de dia-
logul Parmenide a lui Platon. Dupa filosoful
grec, ,existenta* de indatad ce este gindita dis-
‘cursiv se aliaza cu ,,ne-existenta, In Analitica
transcendentald singura ,,existenta" era afir-
matd. Apendicele semnaleaza in cite feluri se
poate gindi ,ne-existenta“. Si pentru Kant, ca
si pentru Platon, ,existenta" este pretutindeni
insotitd de ,ne-existenta. Un bun exemplu
pentru ilustrarea acestei idei il constituie fap-
tul ci reprezentarea ca atare a celor ce exista
trebuie si presupund aldturi de ,,fenomen® si
,,heumenul®, acel ,nimic* botezat de Kant ens
rationis.

" In lucrarea din perioada pre-criticd, Im. Kant
era preocupat de problema ,ne-existentei"
privitd ca ,,mirime negativa*“ cu care gindirea
filosoficd ar putea lucra nestingherita. El re-
pereazi cu acest prilej doud astfel de ,,marimi
negative", una tinind de domeniul logicii, iar
cealaltd de domeniul ,realului. Acesteca sint
nihil negativum irepraesentabile si nihil priva-
tivum repraesentabile, care, in Critica ratiunii
pure vor constitui doua dintre cele patru ,ni-
micuri' ce alcatuiesc tabelul de la sfirsitul
Apendicelui.

In logicd doud mérimi contradictorii se su-
prima reciproc, rezultind o ,ne-existenta“ ce
nu poate ti reprezentatd. In real, in schimb, o-
pozitia nu mai ascultd de principiul logic al
contradictiei. De data aceasta ,,médrimea nega-
tivd“ desemneaza ceva reprezentabil, cum ar
fi 'urcarea, opus& coboririi, ura, opusi iubirii,
sau intunericul, opus Iumini.

'In Apendicele care urmeazi Analiticii Trans-
cendentale Kant afirmi cid a obtinut tabelul
celor patru ,nimicuri* luind drept ghid tabelul
celor douasprezece categorii. Incercind sa ur-
mam pe acest drum calea gindirii kantiene nu
am putut nicidecum inainta, ceea ce ne-a de-
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torminat si conchidem faptul cd acest criteriu
a fost doar ulterior adaptat celor patru ,,nimi-
curi® obtinute intr-alt fel. Multiplele inadver-
tente ce pot fi observate daca acceptam crite-
riul declarat vin in sprijinul ipotezei noastre.
1° — Kant spune cad porneste de la concep-
tul unui obiect in genere luat in mod proble-
matic. Aceasta nu este insd valabil si pentru
cel de-al doilea ,nimic%, nihil privativum, la
care s-a ajuns in mod restrictiv luind in consi-
deratie doar concepte de obiecte ce au corelate
(lumina-intunericul, iubirea-ura).

2° — Dupi Kant, pentru a distinge daca un
obiect este ,,ceva" sau ,,mimic* trebuie urmata
ordinea si indicatia categoriilor. Astfel, daca
negam prima categorie din grupa calitatii, con-
dusi de Kant, ne vom gindi ca ,realitatea‘ este
,ceva" si cd negatia ei duce la un concept des-
pre lipsa acestui ceva (intunericul, frigul), de-
semnat prin nihil privativum, - Pt Dl

In grupa relatiei este negata, la fel, prima
categorie. Dar in grupa cantitatii sint negate
simultan toate cele trei categoriile din grupa.
Deci urmind indicatia categoriilor ‘nu vom sti
daca trebuie negatd doar prima categorie din-
tr-o grupa, sau intreaga grupa.

3° — 'Toate cele patru concepte de ,nimic*
se aflid sub semnul imposibilititii, categorie ce
tine de grupa modalitatii. In consecintd, pen-
tru a obtine ,nimicul” ce corespunde acestei
grupe, nihil negativum, nu mai avem un cri-
teriu distinct. , RS ¥

4° — Pornind de la categoriile din grupele
cantitdtii, calitatii, relatiei si modalitdtii prin
negare se obtin patru ,nimicuri“ care indicéd
imposibilitatea a ,,ceva', altfel spus, negarea
grupei cantitatii se afld implicatd si in celelalte
cazuri. . ’

'5° — Pentru categoriile din grupa cantitatii
negarea primei categorii atrage dupa sine ne-
garea intregii grupe. Nu acelasi lucru se in-
timpld insé in grupa calitatii, unde ultima ca-
tegorie nici nu poate fi negatd, pentru ca ea
se referd la un concept predicativ, lipsit de su-
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biect («limitatia»). In celelalte grupe, catego-
riile aflate in a doua si a treia pozitie nu sint
afectate de negarea primeia. Dar se observa in
grupa calitatii faptul ca negarea ,,realitatii‘ cc
ocupd prima pozitie din grupa este superflui,
deoarece negarea acesteia se afla in pozitia
doua din grupi, stiut fiind faptul ca succesiu-
nea categoriilor dintr-o grupa nu este intim-
platoare, ci dialectica.

6° — Pentru a separa formele goale ale in-
tuitiei, spatiul pur si timpul pur, spre a gasi
cel de-al treilea nimic (ens rationis), Kant nea-
ga prima categorie din grupa relatiei, substanta,
considerind ca fard substantd (materie in spa-
tiu) ramin formele intuitiei lipsite de obiect.
Aici, ca si in respingerea idealismului din Edi-
tia a doua, se poate observa tendinta filosofu-
lui german de a situa ,,materia’ pe un plan di-
ferit fata de celelalte concepte ale intelectului,
considerind-o drept o realitate care conditio-
neaza reprezentarea $i nu o simpld reprezen-
tare. Daca insd o consideram egald in rang cu
celelalte, nimic nu ne impiedici si negam toate
cele douasprezece categorii ale intelectului
pentru a ajunge la formele intuitiei si nu doar
prima categorie din grupa relatiei,

Tinind cont de toate aceste inadvertente pu-
tem concluziona ca ordinea si indicatia cate-
goriilor este destul de neconvingitor urmata si
ca mai plauzibila apare ipoteza noastra, dupa
care tabelul celor patru ,nimicuri“ a rezultat
din dezvoltarea nucleului de gindire pe care
il cuprindea lucrarea din 1763, iar criteriul de-
clarat a fost adaptat doar ulterior. De altfel
este usor de inteles preferinta pe care o mani-
festa Kant cu privire la ,ordinea si indicatia
categoriilor”, Constient de importanta desco-
peririi tabelului celor douisprezece categorii,
Kan_t preferd intotdeauna sa-si sistematizeze
gindirea desfasurati in diversele domenii abor-
date dupa tipicul dat de tabelul conceptelor
pure ale intelectului

Lva §fir$itu1 cercetarii noastre sintem in mi-
surd sa formuldm urmatoarele concluzii menite
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54 lamureascd geneza, structura, si continutul
Topicii transcendentale privitd din perspectiva
arheologiei gindirii kantiene :

1° — Tabelul celor patru concepte de ,,ni-
mic* nu reprezintd o discontinuitate, sau ceva
lipsit de importantd in contextul problecmaticii
Topicii Transcendentale. Din contra, el pare
sa fi constituit nucleul de gindire pe care s-a
dezvoltat ulterior intregul Apendice despre
amfibolia conceptelor reflexiei.

2° — Intre primele trei concepte de ,,nimic*
si primele trei concepte ale reflexiei se poate
observa un evident paralelism, Critica mona-
dologiei leibniziene, desfasurata prin urmari-
rea reperelor oferite de cele patru titluri de
comparare aratd in mod indirect limitele gin-
dirii umane. Aceleasi limite sint consemnate
si de cele patru concepte de ,nimic*.

3° — Tabloul celor patru ,nimicuri poate
fi privit dintr-o perspectiva istorica, dacd fa-
cem distinctia dintre cele patru domenii pe
care le separd : de-o parte domeniul logicului
si cel al realului, (sugerate in tabel prin nihil
negativum si nihil privativam), iar de cealalta
parte, realismul dogmatic si idealismul trans-
cendental, indicate prin ens rationis si ens
imaginarium. Acest unghi de vedere pune in
evidentd cele doua curente de gindire ce se
intretaie in tabel : unul provenit din perioada
precriticd si altul din perioada critica. De pe
pozitiile filosofiei transcendentale cele patru
wnimicuri' indicd tot atitea directii de limi-
tare a cunostintelor universal valabile.

4° — Perioada critici a fost inauguratd de
Dizertatia, din 1770, in care a fost facuta dife-
renta dintre cele doua facultati de cunoastere,
sensibilitatea si intelectul. Prin conceperea
unei Topici Transcendentale aceastd diferenta
intre facultati isi dovedeste incd o data in plus
importanta in economia sistemului de gindire
kantian.

5° — Din punctul de vedere al continutului,
Apendicele pare sa fi fost conceput pornind
de la ideile fundamentale .ce stau la baza filo-
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sofiei transcendentale, idei cumva sintetizate
in forma celor patru ,nimicuri®. Acestea, din
punct de vedere epistemologic, pot fi interpre-
Late ca tot atitea ingradiri ale cunoasterii, a-
duse de Ienomenalitatea lumii, de limitarea
sursei cunoasterii la experientd, de sensibilita-
tea umana fatalmente receptivé, sau de imposi-
bilitatea de a spori cunoasterea prin mijlocirea
purului intelect, lipsit de aportul sensibilitatii.
Dar din perspectiva ontologica, cele patru ,ni-
micuri® apar ca modalitati de gindire a ,ne-
existentei“. Facind asemenea afirmatii tinem
cont de pozitia filosofului de la Konigsberg,
pentru care, idealismul critic la inceput ii apa-
rea doar o ,propedeutica la o metafizica vii-
toare", pentru ca la sfirsit sa-1 considere drepl
o adevirata metafizica.

6° — Tabelul celor patru nimicuri nu a fost
obtinut urmind criteriul declarat, adica ordi-
nea si indicatia celor douasprezece categorii.
, Nimicurile™ au fost stabilite prin reelaborarea
si completarea ideilor continute in lucrarea din
1763, Versuch, den Begriff der negativen
Grossen in die Weltweisheit einzufiihren.

7° — in intregul siu Apendicele asupra am-
fiboliei conceptelor reflexiei tratateaza pro-
blema urmatoare : in ce fel cunoasterea este
lipsita de obiect? Ori tocmai acesta este spa-
tiul ideatic comun in care Topica Transcenden-
tala si tabelul celor patru ,nimicuri“ se intil-
nesc si formeaza o totalitate unitara.
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